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Erstattung rechtswirksamer Beitrdge nach 88 75, 117 Abs. 2 ALG Rundschreiben
Erstattungsanspruch des hinterbliebenen Ehegatten AH 016/2005

vom 02.05.005
Rdschr. AH 20/90

Rdschr. AH 19/2003 GLA VI 10
GLA VI 10 a
GLA VI 12
An die

landwirtschaftlichen Alterskassen

Mit rechtskraftigem Urteil vom 12.01.2005 hat das LSG Nordrhein-Westfalen — L 8 LW
16/04 — entschieden, dass ein Anspruch auf Erstattung rechtswirksam entrichteter Bei-
trdge nicht vererbbar ist. Das LSG Nordrhein-Westfalen schliel3t sich somit der Recht-
sprechung des BSG (vgl. Urteil vom 30.10.1990 — 4 RLw 2/90 — Rdschr. AH 20/90) an.

In dem dem Urteil zugrunde liegenden Sachverhalt hatte der verstorbene Ehemann der
Klagerin fur die Zeit von Dezember 1966 bis Mai 1989 Beitrage als Landwirt entrichtet.
Mit Wirkung ab Juni 1989 wurde er antragsgemal3 nach 8§ 14 Abs. 2 Buchst. a GAL un-
widerruflich von der Beitragspflicht befreit. Nachdem die beklagte LAK der hinterbliebe-
nen Ehefrau im Januar 2003 mitgeteilt hatte, dass die Gewahrung einer Witwenrente
mangels Erfullung der Wartezeit nicht moglich sei, beantragte diese im Februar 2003
die Erstattung rechtswirksamer Beitrdge nach § 75 Nr. 2 ALG.

Unter Hinweis auf 8 117 Abs. 2 ALG lehnte die Alterskasse den Erstattungsantrag trotz
Vorliegens der Voraussetzungen des 8 75 Nr. 2 ALG ab, da der verstorbene Landwirt
am 31.12.1994 keine Beitrage zur Altershilfe fiir Landwirte geleistet und er auch nach
dem zu diesem Zeitpunkt geltenden Recht keinen Anspruch auf Beitragserstattung nach
§ 27a GAL (infolge der ausgesprochenen Befreiung von der Beitragspflicht) gehabt ha-
be.

Der vom hinterbliebenen Ehegatten eingelegte Widerspruch sowie die gegen den Wi-
derspruchsbescheid erhobene Klage blieben erfolglos. Das mit der Berufung angeru-
fene LSG bestatigte die erstinstanzliche Entscheidung. Erganzend zu den, die verwal-
tungsseitige Begriindung bestatigenden Ausfiihrungen des Sozialgerichts weist das
LSG darauf hin, dass der hinterbliebene Ehegatte allenfalls einen Beitragserstattungs-
anspruch geltend machen kénnte, der ihm als Rechtsnachfolger (,Normalerben®) zu-
stiindel. Ein Beitragserstattungsanspruch des verstorbenen Landwirts bestehe vorlie-
gend jedoch gerade nicht. Nach § 59 Satz 2, § 58 Satz 1 SGB | i. V. m. 88 1922 ff. BGB

1 Da es sich bei der begehrten Erstattung rechtswirksamer Beitrdge um eine einmalige Geldleistung han-
dele, wirden die Vorschriften Gber die Sonderrechtsnachfolge (88 56 f. SGB I) nach Auffassung des
LSG von vornherein nicht eingreifen (vgl. auch BSG, Urteil vom 30.10.1990 — 4 RLw 2/90 — Rdschr. AH
20/90).
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sei es erforderlich, dass der Erstattungsanspruch im Zeitpunkt des Todes des Versi-
cherten bereits festgestellt worden sei oder zumindest ein entsprechendes Verwal-
tungsverfahren dariiber anhangig gewesen sei. Zudem sei die Falligkeit des Anspruchs
notwendig (vgl. auch die mit den Bezugsrundschreiben bekannt gegebenen Urteile des
BSG).

Weil die geforderten Voraussetzungen nach Auffassung des LSG im streitgegenstandli-
chen Sachverhalt nicht vorliegen und tberdies Verfassungsrecht keine andere Ent-
scheidung gebiete, wurde die Berufung als unbegriindet zuriickgewiesen. Revision
wurde nicht zugelassen.

Wir bitten um Kenntnisnahme und Beachtung.

In Vertretung

Stuwe

Anlage
Urteil des LSG Nordrhein-Westfalen vom 12.01.2005 — L 8 LW 16/04
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LANDESSOZIALGERICHT NORDRHEIN-WESTFALEN

Verklndet am 12,01.2005

Az L 8 LW 16/04

Az.: S 11 LW 9/04 SG Kéln
Hessel-Metaxas

__Regierungsangestellte
als Urkundsheamtin
der Geschéaftsstelle

Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Kldgerin und Berufungskligerin

Prozessbhevollméchtigte:

gegen

Landwirtschaftliche Alterskasse NRW Regionaldirektion Disseldorf,
vertreten durch den HauptgeschéaftsiGhrer,
Merowingerstralie 103, 40225 Disseldorf,

Beklagte und Berufungsbeklagte

hat der 8, Senat des L.andessozialgerichts Nordrhein-Westtfalen in Essen auf

die mindliche Verbandlung voem 12.01.2005 durch den Vorsitzenden Richter am
Landessozialgericht Schumacher, den Richter am Landessozialgericht

Dr. WeRling und die Richterin am Sozialgericht Knorr sowie die ehrenamtliche
Richterin Eckmann-Kraus und den ehrenamtlichen Richter Niederb&umer fur Recht

erkannt: ‘

Die Berufung der Kligerin gegen das Urteil des Sozialgerichts K.6In
vom 25.06.2004 wird zuriickgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

Die Revision wird nicht zugelassen.



Tatbestand:

Die Beteiligten streiten, ob die Beklagte der Klagerin Beitrage er-
statten muss, die ihr Ehemann im Zeitraum von Dezember 1966 bis Mai
1989 zur landwirtschaftlichen Alterskasse entrichtet hatte.

Die Klagerin ist Witwe des am 28.03.1946 geborenen und am 23.12.2002
verstorbenen Landwirts . Der Verstorbene war von De-
zember 1966 bis Mai 19889 beitragspflichtig zur landwirtschaftiichen
Alterskasse. Ab Mai 1984 war er beim Aggerverband versicherungs-
pﬂichtig beschaftigt. |

iVlit Bescheid vom 21.11.1989 befreite ihn die Beklagte antragsgemal3
mit Wirkung ab Juni 1989 gem. 8 14 Abs. 2 a des Gesetzes (iber eine
Altershilfe der Landwirte {GAL) unwiderruflich von der Beitrags-
pflicht. In dem Bescheid ist ausgefiihrt, der Versicherte scheide
damit endgulitig ab dem 01.06.1989 aus der Alterskasse aus.

Nachdem die Beklagte der Kladgerin mit einem Schreiben vom 28.01.2003
mitgeteilt hatte, die Gewahrung einer Witwenrente sei mangels Erful-
lung der Wartezeit durch den verstorbenen Versicherten nicht még-

lich, beantragte die Kidgerin am 19.02.2003 eine Beitragserstattung
nach § 75'Abs. 2 des Gesetzes Uber eine Alterssicherung der Land- -

wirte (ALG].

Mit Bescheid vom 08.05.2003 lehnte die Beklagte den Antrag ab. Bei-
trage wirden auf Antrag erstattet {1.) Versicherten, die die Warte-

zeit von 15 Jahren bis zur Vollendung des 65. Lebensjahres nicht

mehr erfillen kénnten {§ 75 Nr. 1 ALG) sowie (2.} Witwen, wenn wegen
-der Nichterflllung der Wartezeit von fiinf Jahren ein Anspruch auf

. Leistungen ‘nach dem Tode des Versicherten nicht mehr bestehe (8 75
SN 2 ALG). Fir die Klagerin, die selbst keine Beitrdge gezahit

habe, komme einzig eine Erstattung der vom verstorbenen Versicherten
in der Zeit vom 01.12.1966 bis 31.05.1989 entrichteten Beitrage in
Betracht. Auf die Wartezeit von finf Jahren wirden Beitragszeiten
angerechnet (3 17 ALG). Nach § 90 Abs. 2 ALG wiirden Beitragszeiten



des verstorbenen Landwirts vor dem 01.01,1885 auf die Wartezeit fUr
Witwenrente nur angerechnet, wenn der Verstorbene mindestens bis zur
Vollendung des 60. Lebensjahres oder bis zu seinem Tode, mit Aus-

+

.. nahme der.Zeiten einer. Erwerbsunfahigkeit. nach dem_bis zum_ _

31.12.2000 geltenden Recht oder des Bezugs einer Landabgaberente
iangstens jedoch bis zum 31.12.1994, Beitrdge an die landwirtschaft-
liche Alterskasse gezahlt habe. Da der verstorbene Versicherte nicht
bis zu diesen Endzeitpunkten Beitrdge geleistet habe, sei wegen
Nichterfillens der Wartezeit von finf Jahren und Nichtbestehens

eines Anspruchs auf Leistungen grdndsétzlich ein Anspruch auf Bei-
tragserstattung nach § 75 Nr. 2 ALG gegeben. Jedoch schlielte § 117
Abs. 2 ALG die Beitragserstattung flir Zeiten vor dem 01.01,7295 aus,
soweit am 31.12.1994 keine Beitrdge zur Altershilfe fur Landwirte .
gezahlt worden seien und nach dem am 31.12.19294 geltenden Recht eine
Erstattung von Beitrdgen ausgeschlossen gewesen sei. Der verstorbene
Versicherte habe am 31.12.1994 keine Beitrdge zur Alterskasse gelei-
stet, Ein Anspruch auf Erstattung zu Recht entrichteter Beitrage

habe sich vor dem 01.01.1995 ausschlieRlich nach § 27a GAL gerich-
tet. Danach habe ein Erstattungsanspruch bei Erflillung weiterer Vor-
aussetzungen nur fir die Personen bestanden, die die Beitrdge an die
landwirtschaftliche Alterskasse entrichtet hatten. Ein Anspruch der

Witwe sei ausgeschlossen gewesen.

Die Kiéigerintlegte Widerspruch ein mit der Begrindung, es bestehe

ein Erstattungsanspruch aus 8 75 Abs. 2 ALG. § 117 ALG sperre die
‘Anwendbarkeit des § 75 ALG fir vor dem 01.01.1995 rechtswirksam ge-
zahite Beitrage, soweit am 31.12.1994 keine Beitrage gezahit worden
seien und nach dem am 31.12.1924 geiteniden Recht eine Beitragser-
stattung ausgeschlossen gewesen sei. Letzteres sei allerdings vor-
liegend nicht der Fall. Nach 8§ 27a Abs. 1 a GAL wulrden Personen, die
nach dem GAL fir 180 Kalendermonate Beitrage an die Landwirtschaft-
liche Alterskasse gezahit hatten, auf Antrag die Beitrége erstattet.
Ausschlaggebend sei also die Dauer der Beitragszahiung. Es komme
nicht darauf an, ob die den Erstattungsantrag stellende Person

 selbst der Beitragszahler gewesen sei. Weder Wortlaut noch Motive
des Gesetzes gében einen Anhaltspunkt daflr, dass die Witwe eines



Anspruchsberechtigten keinen Anspruch haben solle. Es kénne nicht
sein, dass Versicherten, deren Beitrdge zur Finanzierung der Alters-

_.hilfe der Landwirte beigetragen hatten, aus Billigkeitsgriinden ein

Erstattungsanspruch zustehe, ihren Hinterbliebenen jedoch nicht, Ein™
solches Vorgehen stehe in krassem Ungleichgewicht zu den Regelungen
in der gesetzlichen Altersversicherung und verstoRe gegen Art. 3 deé
Grundgesetzes {GG).

Die Beklagte wies mit einem Schreiben vom 28.10.2003 die Klagerin
darauf hin, dass nach § 27a GAL lediglich demjenigen ein Erstat-
tungsrecht zustehe, der auch die Beitrdge gezahlt habe. Dabei han-
dele es sich um ein persénliches Anrecht, das nicht vererbt werden
konne. In einem weiteren Schreiben vom 13.11,2003 filhrte sie aus,
das Bundessozialgericht (BSG) habe mit Urteil vom 30.10.1990

- 4 RLw 2/90 - entschieden, dass ein Erstattungsrecht nach § 27a GAL
nicht vererbbar sei; diese Unvererblichkeit sei auch nicht verfas-

sungswidrig.

Die Klagerin wies auf ein Schreiben der Alterskasse der Rheinischen
Landwirtschaft vom-20.09.1989 hin. Darin ist bzgl. der fur die Zeit
vom 01.12.1966 bis 31.05.1989 gezahlten Beitradge u.a, der Hinweis
enthalten, "dass eine Erstattung dieser Beitrdge nach § 27 a GAL bei
einer Befreiung von der Beitragspflicht nicht mdglich ist.” Der ver-
storbene Versicherte sei aufgrund dieses Schreibens seinerzeit davon
ausgegangen, dass eine Beitragserstattung nicht mdglich sei; dement-
sprechend habe er es unterlassen, einen Beitragserstattungsanspruch

Zu stellen,

Die Beklagte teilte der Kl&dgerin mit Schreiben vom 07.01.2004 u.a.

mit, der verstorbene Versicherte sei mit dem Bescheid vom 21.11.1988
ab dem 01.06.71989 von der Versicherungspflicht befreit worden und
damit endgtltig-aus der landwirtschaftlichen Alterskasse ausgeschie-
den. Sein am 25.05.1993 gesteliter Antrag auf Erstattung der zu

Recht entrichteten Beitrage nach § .27a GAL sei mit Bescheid vom
15.06.1993 ab'gelehnt worden mit der dem Gesetz entsprechenden Be-
grindung, dass dem Erstattungsanspruch die durcngfUhrte Befreiung
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von der Versicherungspflicht nach § 14 Abs. 2 GAL entgegenstehs,
weil er endgUitig aus der Alterskasse ausgeschieden sei und somit -
kein Sozialleistungsverhéltnis mehr bestehe. Daraus resultiere, dass

-er-auch keine-Anspriiche-auf Sozialleistungen i.5.d. § 11 Efstes Buch =

Sozialgesetzbuch (SGB I} erwerben kdnne; nach dem endgiiltigen Aus-
scheiden gem. § 14 Abs. 2 Satz 4 GAL kénne kein Anspruch auf Bei- ‘
tragserstattung na_znch § 27a GAL mehr entstehen. Auf diese Folgen sei
der verstorbene Versicherte in dem von der Klagerin vorgelegten
Schreiben vom 20.09.1989 auch hingewiesen wordan.

Mit Widerspruchsbescheid vom 03.03.2004 wies die Bekia.gte den Wider-

spruch zurlck,

“Hiergegen hat die Kldgerin am 23.03.2004 Klage erhobken und darin

ihren Vortrag aus dem Widerspruch erneuert. Sie hat erganzend darauf
hingewiesen, dass sie altersbedingt schwer auf dem Arbeitmarkt ver-
mittelbar sei und sonstige Rentenleistungen von weniger als 600,00
EUR beziehe. Die Entscheidung der Beklagten hitte zur Folge, dass

sie Jahrzehnte umsonst zusammen mit ihrem Ehemann fir die gezahlten
Beitrége gearbeitet habe. Es sei daher in hichstem Malle unbillig,

ihr jetzt die Rickzahlung der Beitrdge zu verwehren.

Die Kldgerin hat beantragt,

die Beklagte unter Aufhebung des Bescheides vom 08.05.2003 in
Gestait des Widerspruchsbescheides vom 03.03.2004 zu verurtei-
len, ihr die von Dezember 1966 his Mai 1989 gezahhen Beitrdge

thres Mannes zur landwirtschaftlichen Aiters-

kasse zu erstatten.
Die Beklagte hat beantragt,
die Klage abzuweisen.

Sie hat im Wesentlichen aut ihren Widerspruchsbescheid Bezug genom-

men.



Mit Urteil vom 25.06.2004 hat das Sozialgericht die Klage abgewie-
sen. Einem Erstattungsanspruch der Klagerm als Witwe i.S.d. § 75

mAbs 2 ALG stehe § 117 Abs. 2 ALG entgegen. Danach ‘wiirden Belt"rége R

fur Zeiten vor 1995 nicht erstattet, soweit am 31.12,1994 keine Bei-
trage zur Altershilfe fUr Landwirte gezahlt worderi seien und nach '
dem am 31.12.1994 geltenden Recht eine Erstéttung ausgeschlossen ge-
wesen sei, Der Ehemann der Klagerin habe den letzten Beitrag zur
landwirtschaftlichen Alterskasse im Mai 1989 gezahlt; im Dezember
1994 sei somit kein Beitrag entrichtet worden. Nach dem Ende 1294
geltenden Recht sei eine Erstattung von Beitrager auch - damais -
ausgeschlossen gewesen. Nach § 14 Abs. 2 Satz GAL in der Ende 1994
geltenden Fassung sei ein Versicherter mit der - hier im Jahre 1989
erfoigten - Befreiung endglitig aus der landwirtschaftiichen Alters-
kasse ausgeschieden. Ein Sozialrechtsverhéltnis habe zwischen dem
fandwirtschaftlichen Unternehmer und der Alterskasse somit nicht

- mehr bestanden. Anspriiche hieraus hatten nicht mehr hergeleitet wer-
den kénnen. Der Ehemann der Kldgerin sei 1989 auch zutreffend
schriftlich auf das endgiiltige Ausscheiden aus der Versicherung hin-
gewiesen worden. Folgerichtig habe die Beklagte mit Bescheid vom
15.06.1993 unter Berufung auf die eindeutige Gesetzesiage den
Beitragserstattungsantrag des Ehemannes ahgelehnt. Dieser Bescheid
sei auch bestandskraftig geWorden. Im Ubrigen kdnne sich die Kiage-
rin auch schon deshalb nicht auf § 27a GAL berufen, weil diese Norm
grundsétziiéh nur demjenigen einen Beitragserstattungsanspruch gege-
ben habe, der als landwirtschaftlicher Unternehmer die Be'itrége.ent-
richtet habe. Beitrdge habe jedoch der Ehemann und nicht die Kldge-
rin entrichtet. Das BSG habe mit Urteil vom 30.10.1990 - 4 RLw 2/90
entschieden, das ein Beitragserstattungsantrag nicht vererblich sei.
Die Klagerin kénne deshalb keinen Erstattungsantrag mehr stelien.
Gegen Art. 3 GG werde nicht verstoRen, Der Gesetzgeber habe alle
Personen, deren Beitragszahlung schon jahrelang zuriickliege, von der
Erstattungsmdoglichkeit ausgenommen. Eine willkirliche Ungleichbe-
handlung einzelner Personengruppen sei darin nicht zu sehen, sondern
eine zuldssige gesetzgeberische Entscheidung. Auch aus sonstigen
Grinden sei es nicht zu beanstanden, dass trotz Beitragszahlung Lei-

/“'
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stungen aus diesen Beitragen nicht mehr hergeleitet werden kdnnten.
Dem Gesetzgeber sei es nicht verwehrt, das %rbringen von Leistungen

an bestimmte Voraussetzungen zu knipfen.

Gegen das_.am 14.07.2004 zugestelite Urteil hat die Kldgerin am Mon-
tag, den 16.08.2004 Berufung eingelegt. Sie halt die Rechtsauffas-
sung des Sozialgerichts flr nicht haltbar. Es kénne nicht sein, dass
jahrzehntelang Béitrége in eine Altersversorgung gezahlt wirden,

ohne dass dies die geringste Gegenleistung zur Folge habe und nicht
einmal die Beitrdge erstattet wilrden. Beitrdge seien keine §téuern,

die von jedem Bulrger ohne Gegenleistung erhoben wirden. Auf ein Lot-
teriespiel mit der Mdglichkeit, alles zu verlieren, hatte sich ihr

Ehemann nie eingelassen. Dies gelte insbesondere deshalb, weil die
Familie die Beitrage lange nur unter grof3ten persdnlichen Einschran-
kungen und schiieBlich berhaupt nicht mehr habe aufbringen kénnen.
Insoweit konne der lapidare Hinweis der Beklagten, mit der Befreiung
von der Beitragspflicht scheide der Ehemann aus der Versorgdng aus,
diese nicht von jeglicher Verpflichtung befreien. Eine Vergleichbar-

keit sei weit eher mit einer Lebensﬁersicherung gegeben. Kénne sie
nicht weiter bedient werden, konne der Versicherungsnehmer sie ruhen
lassen und spater die Zahiungen wieder aufnehmen oder sich den Rilck-

kaufswert auszahlen lassen.

Die Klagerin beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Kéln vom 25.06.2004 sowie den Be-
scheid der Beklagten vom 08.05.2003 in Gestalt des Wider-

spruchsbescheides vom 03.03.2004 aufzuheben und die Beklagte zu

‘ verufteifen, ihr die von ihrem verstorbenen Ehemann
im Zeitraum von Dezember 1966 bis Mai 1989 gezahiten

Beitrédge zu erstatten.

Die Beklagte beantragt,

die Berufung zurtickzuweisen.
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Sie verweist auf ihren bisherigen Vortrag und tragt ergénzend vor,

der damalige Hinweis an den Ehemann der Kidgerin, er scheide mit der
Befreiung aus der Landwirtschaftlichen Alterskasse aus und kénne
“alch Keine Anspriiche auf Sozialleistungen mehr erwerben, sei kein
"lapidarer Hinweis” gewesen, sondern habe sich ausschlieRlich an den
damals geltenden Vorschriften der 85 14 Abs. 2 und 27a GAL orieh~

tiert.

Hinsichtlich der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes
wird aut den Inhalt der Gerichtsakte und der beigezogenen Verwal-
tungsakte der Beklagten Bezug genommen. Er war Gegenstand der mind-

lichen Verhandlung.

Entscheidungsgriinde:

D‘ie Berufung der Klagerin ist zuldssig, aber nicht begriindet.

Der angefochtene Bescheid verletzt die Kldgerin nicht i.S.d. § 54

Abs. 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG) in ihren Rechten. Die Beklagte hat
es-zu Recht abgelehnt, der Kidgerin Beitrdge zu erstatten, die ihr
zwischenzeitlich verstorbener Ehemann in der Zeit von Dezember 1966
bis Mai 1989 zur landwirtschaftlichen Alterkasse entrichtet hat.

- Die Entscheidung des Sozialgerichts entspricht der einfachgesetz-
lichen Rechtslage. Eine Anspruchsgrundlage'fﬂ; den von der Klagerin
geltend gemachten Beitragserstattungsanpruch besteht nicht. Der
Senat nimmt zunachst nach § 153 Abs. 2 SGG auf die zutreffenden Aus-

fGhrungen des Sozialgerichts Bezug.

Ergénzénd sei hervorgehoben, dass die Klégerih allenfalls einen

. Beitragserstattungsanspruch geltend machen kénnte, der ihr als
Rechtsnachfelgerin zustiinde, also einen Anspruch ihres von ihr be-
erbten Ehemannes. Unbeschadet der Frage, ob ein solcher Anspruch
+ {tberhaupt von einem Erben geltend gemacht werden kann {dazu so-
gleich), ‘is't das Nichtbestehen dieses Anspruchs des Ehemannes be-
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--werden lassen. War dieser Anspruch-jedoch bestandkraftig abgelehnt,”

reits mit béstandskréftigem Bescheid vom 15,06.1993 geklart. Denn
der Ehemann der Klagerin selbst hatte bereits eine Beitragserstat-
tung beantragt, den ablehnenden Bescheid dann aber bestandskréftig

konnte ihn die Klagerin von Vornherein nicht mehr erben, Denn die
rechtlich zuidssige Entscheidung des Erblassers zu Lebzeiten, einen
Bescheid bestandskraftig werden zu lassen, hat der darin getroffenen

GHentlich-rechtlichen Regelung endguitig dauerhaft Geltung ver-
- schafft, an der sich auch der Erbe (oder sozialrechtliche

Sonderrechtsnachfolger) festhalten lassen muss.

Dies Ergebnié gilt erst recht, da ein Beitragserstattungsanspruch

{so er denn besteht) als solcher ohnehin nicht vererbbar ist. Das
Bundessozialgericht (BSG) hat im Urteil vom 30.10.1990 - 4 RLw 2/90
zur Vererbbarkeit eines Erstattungsanspruchs ausgefihrt, der An-
spruch nach § 27a GAL sei eine einmalige Leistung, so dass die Vor-
schriften Gber die Sonderrechtsnachfolge der §8 56 f. SGB | nicht
griffen. Die Vererbbarkeit an den {Normai-}Erben richte sich viel-

mehr nach §§ 59 Satz 2, 58 Satz 1 SGB | i.V.m. §§ 1922 ff. BGB
{(nochmals bestatigt von BSG 24.04.2003- B 10 LW 15/02 R). Vorausset-
zung sei also, dass der Anspruch im Zeitpunkt des Todes des Erblas-
sers bereits festgestellt gewesen sei oder zumindest ein entspre-
chendes Verwaltungsverfahren darliber anhangig (und der Anspruch dar-

Gber hinaus "fallig") gewesen sei. Dem schiieRt sich der Senat an.

Vorliegend war jedoch wegen der rechtskriftig gewgrdenen Ablehnung
eines Erstattungsanspruchs gegentber dem versicherten Ehemann der

Kidgerin durch den Bescheid vom 15.06.1993 zur Zeit des Erbfalls ge-

rade kein Erstattungsanspruch des Ehemannes festgestellt bzw. éin

‘Verwaltungsverfahren darliber (noch) anhingig. Ein anhingiges Verwal-

tungsvertahren kann auch nicht durch Annahme eines vom Rechtsnach-
folger gesteliten Ubérprufungsantrages i.5.d. & 44 Zehntes Buch
Sozialgesetzbuch {SGB X) als vorliegend angesehen werdsn. Denn flr
ein Uberprifungsverfahren nach § 44 SGB X besteht schon deshaib kein
Rechtsschutzbedtlrfnis mehr, weil bei einer {untersteliten} Riicknahme
des Ablehnungsbescheides vom 15.06.1993 Sozialleistungen langstens
fUr einen Zeitraum bis zu vier Jahren vor Riicknahme erbracht werden
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dirften {8 44 Abs. 4 SGB X). Ob ein solcher Anspruch vom versicher-

ten Ehemann zu Lebzeiten {etwa aus verfassungsrechtlichen Griinden

ader im Wege eines sozialrechtlichen Herstellungsanspruchs) mit Er-
——folg hitte geltend gemacht-werden kénrnen; kann deshalb von Vornher-

ein dahinstehen.

Im Ubrigen sieht der Senat auch keinen Verstof gegen Verfassungs-
recht: Die Ankntipfung des Erstattungsrechts nur an den Beitragszah-
ter arientierte sich an der landwirtschaftlichen Unternehmereigen-
schaft, welche dem Unternehmerehegatten fehit. Die Altersvorsorge
far Hinterbiiébene, die nicht auf eigener Beitragsleistung beruht

und damit nicht dem Eigentumsschutz des Art, 14 GG unterliegt, un-
terlag, sofern nicht ein Anspruch aus der landwirtsChaftlicHen Hin-~
terbliebenenrente vorlag, der eigenverantwortlichen Wahrnehmung
‘durch den selbsténdigen landwirtschaftiichen Unternehmer (auch wenn
die eigene Beitragspflicht fir Landwirtsehegatten ab 1995 insoweit
eine faktische Schutzbedirftigkeit vieler Landwirtsehegatten beriick-
sichtigt, die nach altem Recht nur eine unzureichende Altersvorsorge
durch den Unternehmer erlebt hatten). Sofern die Klagerin eine will-
karliche Ungleichbehandiung i.S. eines VerstofRes gegen Art. 3 Abs. 1
GG rigt und hierzu einen Vergleich mit einer Kapitallebensversiche-
rung ziehen will, erliegt sie einer grundiegenden Fehlvorstellung
darliber, was eine Sozialversicherung im Unterschied zu kapitalbil-
denden Versicherungen charakterisiert, Im Ubrigen hat auch das BSG
im Urteil vom 30.10.1990 - 4 RLw 2/90 ausgeflihrt, dass mit dem
BVerfG (E 19, 202; 22, 349, 367) die Unvere_rbiichkeit von Anspriichen
aus den Rentenversicherungen {nach 8.1 Abs. T SGB IV gehdért dazu
auch die Altershilfe far Landwirte), die der Versicherte selbst bei '
Lebzeiten nicht geltend gemacht hat, nicht verfassungswidrig sei.

Bei der verfassungsrechtiichen Bewertung ist schlieBlich zu beden-

ken, dass dem Ehemann der Kldgerin nach seinem Ausscheiden aus der
landwirtschaftlichen Pflichtversicherung die Moglichkeit einer 7
Weiterversicherung gem. § 27 GAL zur Verfﬁgung gestanden’hat, um die
jetzt von der Klagerin bekiagte Rechtsfolge einer "Beitragsentrich-

tung ochne Gegenleistung” zu vermeiden,
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Die Kostenentscheidung folgt aus & 193- SGG.

Grinde zurZulassung der Revision'nach 8 160 Alis. 2-SGG bestehen™
nicht. |
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